RIO GRANDE DO NORTE
SECRETARIA DA TRIBUTAGAO
CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS

PROCESSO N° 0185/2013-CRF

PAT 0413/2013 — 12 URT

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE J H DE ARAUJO NETO - ME

RECORRIDO SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTAGCAO-RN
RELATOR CONS. SANDRO CLAUDIO MARQUES DE ANDRADE

e« RELATORIO

Trata-se de Recurs¥oluntario em face de decisdo da Primeira
Instancia Julgadora de Processos Fiscais, na quljaalor monocratico decidiu pela
improcedéncia do auto de infracdo n° 413/2013athkyrem 05/06/2012 contra J H
DE ARAUJO NETO — ME, ja qualificado nos autos, seguintes termos:

OCORRENCIA 1: O autuado deu entrada de mercadoria
desacompanhada de documento fiscal, deixando @& pd@MS decorrente do fato
gerador caracterizado no artigo 2°, inscios XViibaiu-se ao sujeito passivo a
responsabilidade pelo pagamento do ICMS incidenibeesa mercadoria nos termos
do art. 136, inciso |, alinea “b” combinado comrb 247, inciso XV e art. 69, inciso
XXVI, todos do Regulamento do ICMS, Decreto 13.688ssalta-se que a apreenséo
dessa mercadoria encontra previsao legal no aBi@o inciso I, do mais uma vez
citado Regulamento do ICMS.

INFRINGENCIA: O contribuinte infringiu o disposto no(s) Art. 150
XIX combinado com o Art. 408, todos do (a) Regulatoedo ICMS, aprovado pelo
Decreto n° 13.640, de 13/11/1997.

PENALIDADE: Penalidade prevista no(s) Art. 340, Ill, “d”
combinado com o Art. 133, todos do(a) Regulameraol@MS, aprovado pelo



Decreto n°® 13.640, de 13/11/1997.

Para a infringéncia apontada foram lancados osirdeguvalores a
titulo de ICMS e Multa:

ICMS (R$) MULTA (R$) TOTAL (R$)
22.780,00 40.200,00 62.980,00

Além da peca inicial, auto de infracdo, encontramirsstruindo o
presente processo, 0s seguintes documentos a etadms: Demonstrativo; TAM;
Planilha (discriminacdo de valores por veiculosgrtificados de Registro dos
veiculos; Consulta a Cadastro do Contribuinte; t&eta Circunstanciado; Termo de
Informacdo de Antecedentes Fiscais dando contaaqeeorrente ndo € reincidente;
Peca impugnatdria com coOpias de documentos deuadbetde agenciamento de
veiculos; Contrarrazdes; Decisdo Singular; Termo @éncia, Intimagdo e
Recebimento de Copia da Decisédo; Recurso VoluntBxespacho do Presidente do
CRF ao Procurador-Chefe da Procuradoria Fiscal@idda Ativa do Estado do Rio
Grande do Norte, solicitando retorno do processemdd em vista pedido de
parcelamento; juntada de processo com pedido denmmago da multa na fornfa
vista” com os beneficios e efeitos previstos na Lei 2782009, estando presentes 0
correspondente comprovante do pagamento e desplclieferimento do pedido;

Despacho informando o pagamento apenas da multa.

Da Impugnacéo

Preliminarmente a autuada suscitou nulidade do detanfracao,
considerando que os autuantes entregaram a comatdale infracdo sem as folhas
estarem numeradas, dessa forma, infringindo ossiemgilegais, quais sejam 0s arts.
4° e 42 do RPAT;

No mérito que:
a) A multa seria confiscatoria;

b) O ICMS nédo seria devido, pois a operacdo searizatde

agenciamento de veiculos usados, e por assimsserei@adorias ndo pertenceriam a
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autuada.
c) Anexou documentos de “abertura de agenciamento”

Ao final requereu o pronunciamento de reconhecimdatnulidade e a
improcedéncia do auto de infracao.

Em suas Contrarrazdes, os autuantes defenderam a autuacao,
alegando, em sintese, que:

a) O contribuinte ndo teria provado o alegado sabréalta de

numeracdo das folhas, e mesmo que acaso provassegstaria prejudicando a
defesa;

b) A autuada deveria comprovar o registro dos Vescem livro
préprio, bem como que os contratos de agenciameeweriam estar com firma

reconhecida, o que néo se observa nos documergwados pela autuada;

c) O responsavel pela autuada em nenhum momenésespou aos
autuantes o Livro de Registro de Entrada e Saidétrilos;

d) Conforme o RICMS considera-se clandestinos dsules usados
gue ndo estejam escriturados em livro proprio.

e) O valor da multa apontada encontra-se fundamiema RICMS,;

d) Requereram a manutencao do auto de infragéo.

Decisao Singular:

O llustre julgador monocratico, em sua analise alass decidiu pela
procedéncia do auto de infracdo, uma vez que asasOopos contratos de
agenciamento nao teriam sido emitidos em respesor@juisitos formais previstos
no RICMS, notadamente quanto a obrigatoriedaderoa freconhecida; ndo foram
juntados coépias do Livro Registro de Entradas eda@@aicom as respectivas

escrituracdes; e quanto a alegacdo de multa catdisa, entendeu que tal principio



nao se aplica as multas.

Recurso Voluntario

Inconformada com a deciséo singular, a recorreleigasem sede de

Recurso Voluntario, em sintese:

a) Incompeténcia dos autuantes, entendendo quedi®ras fiscais
autuantes, AFTEs de niveis 2 e 4, segundo afirnda, teriam, segundo sua
interpretacdo do RICMS e do RPAT, bem como da Lstadual n° 6.038/90, as
atribuicbes para fiscalizar escrituracdo fisco-&bilt nem estariam munidos de

portaria autorizativa emitida pelo Secretario dadtacao;

b) Nulidade do auto de infracdo por irregularidadesvicio formal,
uma vez que, segundo seu entendimento, ndo tddarslividualizado o célculo do
imposto e multa por veiculo, nem indicado o digpasilegal especificamente
infringido; bem como por falta de nhumeracdo dasna&gdo auto de infracdo e nédo

entrega na reparticdo processante, da via do Téendpreensao de Mercadorias;

c) Entendendo que o art. 97, do RICMS, estaria esa@brdo com o
convénio n° 15/81, e dessa forma néo seria aplicalega que a reducao prevista no
art. 93, do RICMS, deveria ter sido aplicada pelssiantes. E assim néo observado,
ocorreubis in idem haja vista que assim teria sido penalizada deassvpela mesma
conduta: i) uma pela ndo reducao da base de caljubaitra pela aplicacdo da multa
prevista na alinea “d”, lll, art. 340, do RICMS.

d) Multa com carater confiscatério, desproporcianatazoavel,

e) Alega, ainda, a ndo tributacdo, uma vez a ed&é de

agenciamento de veiculos e ndo de comercializag&eidulos usados.
Requereu ao final:

A declaracdo de nulidade do auto de infracdo, en@dto, caso a

preliminar ndo seja acolhida, os seguintes pedidaseguinte ordem:



a) Que a operacao por ele praticada seja consalardd agenciamento

de veiculos;
b) a aplicacdo da reducéo da base de célculo;
C) que seja julgada nula a multa por se caractez@ao confiscatoria.

Consta nos autos, Processo de Parcelamento da Matémlo de
30/12/2013.

Apds remessa dos autos a Procuradoria Geral ddddta solicitado
o retorno do mesmo ao CRF, tendo em vista o regeeatd da recorrente, nos termos
do art. 4° da Lei n° 9.276/2009, pela dispensaglato pagamento de multa e juros

corres pondentes.

Despacho da Subcoordenadoria de Débitos Fiscai$DEBI informa
gue a autuadpagou a vista tdo somente a Multatualizada com beneficios da Lei
n® 9.276/2009-REFIS; quedo houve pagamento do ICMSe nem do juros do

ICMS; e que os valores pagos ndo foram baixados.

Reaberta vista a Procuradoria Geral do Estado, representante,
através de Despacho, fl. 133, e com fulcro no 3&rtda Lei Estadual n° 4.136/72,
reservou-se ao direito de apresentar parecer poal,oportunidade da sessao de

julgamento, perante o Egrégio Conselho de Rectiisosis.

E o0 que importa relatar.

Sala do Cons. Danilo G. dos Santos, Natal RN, 1dutigbro de 2014.

Sandro Claudio Marques de Andrade
Relator



e ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
« SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTACAO
e CONSELHO DE RECURSOQOS FISCAIS

PROCESSO N° 0185/2013-CRF

PAT 0413/2013 — 12 URT

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE J H DE ARAUJO NETO - ME

RECORRIDO SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTAGCAO-RN

RELATOR CONS. SANDRO CLAUDIO MARQUES DE ANDRADE
VOTO

O Recurso Voluntario preenche os requisitos fornpasa sua
admisséao e foi interposto tempestivamente, por@uprazo previsto no art. 115 do
RPAT, qual seja, dentro de 30 dias contados arphatll7 de setembro de 2013 que
corresponde a data da ciéncia da Deciséo singaliaigrme fl. 98 dos autos.

Em relacdo a preliminar de nulidade suscitada petarrente, de
pronto deve ser afastada em funcé@o de sua desis&#&nditigar em relagdo a multa,
operada pelo pedido de pagamento com os benefigibei Estadual n® 9.276, o que
importa em confissdo irrevogavel e irretratavel dibito e configura confisséo
extrajudicial, no caso, valor da multa aplicada femcéo da infracdo a legislacéo

tributaria, ja apontada no auto de infragao.

Uma vez importar confissao irrevogavel e irretrat@lo débito, no que
concerne a multa, e porque configura confissdaajxticial, ha por consequéncia
confissdo da proépria infringéncia a legislacdoutébia, ndo podendo esta ser dividida

entre o0 que beneficia ou ndo o autuado. tem-smassnforme dispde o CP&erbis

Art. 354. A confisséo €, de regra, indivisivel, mimlendo a parte,
que a quiser invocar como prova, aceita-la no tpjue a
beneficiar e rejeita-la no que lhe for desfavorav@ihdir-se-3,
todavia, quando o confitente Ihe aduzir fatos npgascetiveis de
constituir fundamento de defesa de direito matewal de
reconvencao.

Ainda que ndo seja esse o0 entendimento, ndo haxex@o para



conhecer de nulidade do auto de infracdo por inet@mgia dos autuantes. A uma
porque o procedimento realizado foi de simples afigacdo, especialmente
denominado itinerancia fiscal, procedimento rotam@iente exercido pelos agentes
fiscais, caso dos autuantes, lotados na Subcoatdeaale Mercadorias em Transito
e lItinerancia Fiscal — SUMATI, por incumbéncia psé& no Regulamento da
Secretaria de Tributacdo, aprovado pelo Decretd2r088, de 16 de dezembro de
2010,verbis:

Art. 46. A Subcoordenadoria de Fiscalizacdo de Bwdas em
Transito eltinerancia Fiscal (SUMATI) é o érgdo incumbido da
coordenacdo, planejamento e controle das atividadgentes a
fiscalizacdo das mercadorias em transito e dar@imoéa fiscal.

A duas, porque o auditor Fiscal José Rubens Arhifa, um dos
autuantes, se encontrava no nivel 7 (sete) do gukdauditores fiscais da Secretaria

de Tributac&o, quando do inicio do procedimentafizatorio.

De mesma sorte, ndo deve prosperar 0 argumentalldade pela
simples falta de numeracéo de paginas. Ainda gasde provada tal falta, o que néo
se deu, o processo administrativo rege-se, entresoprincipios, pelo principio do
formalismo moderado ou minimo, onde a forma, aipak prevista em lei, somente
deve ser exigida se adequada, necessaria e pmparcao atendimento das

finalidades as quais o processo se destina.

Nesse toar é que o Regulamento de Processo AdraiivistTributario

do Rio Grande do Norte prevé:

Art. 22. Os atos e termos processuais nao dependem @ for
determinada, sendo quando a lei expressamente igir, ex
reputando-se como validos os que, realizados d® oubdo, lhe
preencham a finalidade essencial.

Ora, 0 que se vé é gue ainda que houvesse tal datfae nao ficou
provado, ela ndo se configurou como impedimentocamraditorio ou a ampla
defesa, nem se mostrou essencialmente necesstinaidade do processo. Sendo

assim, nao se pode reconhecer a nulidade.

N&o avistado qualquer méacula de nulidade, prossegueanalise do

feito.



No caso, o descumprimento de uma obrigacdo prinapal seja, o
pagamento do ICMS decorrente do fato gerd@mtrada de mercadorias” nos
termos j& apontados na descri¢cdo da ocorrénc@pksiamente demonstrado atraves
de toda documentacédo anexa. Relembregesbjs

O autuado deu entrada de mercadoria desacompanteda
documento fiscal, deixando de pagar o ICMS dectereio fato
gerador caracterizado no artigo 2° inscios XVijbaiu-se ao
sujeito passivo a responsabilidade pelo pagamewntolGMS
incidente sobre a mercadoria nos termos do art.it88o I, alinea
“b” combinado com o art. 147, inciso XV e art. &¥iso XXVI,
todos do Regulamento do ICMS, Decreto 13.640. Rassa que a
apreensdo dessa mercadoria encontra previsdonegatigo 370,
inciso Il, do mais uma vez citado Regulamento dd$C

Até porque, ndo ficou configurado operacdo de dgeremto de
veiculos, uma vez que faltou a operacao flagradias pgutuantes, seus elementos
essenciais, sobretudo o reconhecimento de firmadas dos supostos contratos de
agenciamentos, diga-se de passagem, ndo apreseatzlautuantes, sendo somente

na peca de impugnagao.

Dessa maneira, bem aplicado o entendimento dedmyasioperacéo
sujeita a tributacdo do ICMS. N&o seria outro eredimento, e bem acolhido pela
primeira instancia julgadora, porque aplica-sespalsto no art. 167, paragrafo unico
do RICMS,verbis

Art. 167. Sdo considerados clandestinos os veiculos encostrad
em poder de estabelecimentos de pessoas refeddat 162 deste
Regulamento, que ndo constem nos lancamentos roRiegistro
de Veiculos, ficando o responsavel sujeito ao hecmnto
imediato do ICMS, sem prejuizo da aplicacdo dasalpades
cabiveis(NR dada pelo Decreto 23.140 de 30/11/12)

Paragrafo Unico. Na hipotese de o contribuinte apresentar ao fisco
contrato de agenciamento firmado em cartorio, &ber
exclusivamente a aplicacdo das penalidades calpedasfalta de
escrituracdo no livro Registro de Veiculd®C pelo Decreto
23.140 de 30/11/12)

N&o ha, pois, que se discutir se é devido ou n&@MsS. E devido, e ja
confessado. Saliente-se, que por ser sua base Iddoca valor comercial da
mercadoria, e por assim ser, a mesma da multahan&ria porque analisa-lo quanto
a este ponto, sob pena de se desconfigurar o cdeatmnfissdo de débito relativo a
multa.



N&o cabe, portanto, aplicacdo da redugéo da bas@aldo prevista no
art. 93, do RICMS, em virtude da prevaléncia dan@odisposta no art. 97, |, do
mesmo regulamento, haja vista que as mercador&sules usados, terem sido
encontrados desacobertados de documento fiscab eegétrados em livro proprio,

nestes termos:

Art. 97. A reducéo de base de célculo prevista nos art® 93 ndo se
aplica:

I- as mercadorias cujas entradas e saidas ndo smneal mediante a
emissdo de documentos fiscais préprios, ou deixaemser regularmente
escrituradas nos livros fiscais pertinentes;

Subsiste, pois, apenas, a andlise da aplicacadigleota do ICMS
utilizada para o calculo do imposto, sob o aspdetoegularidade, para qual entendo
nao merecer nenhuma correcao, pois que foi aplicadatamente, sendo a aliquota
prevista alinea “a@”, |, art. 104, do Regulamentol@MS do Rio Grande do Norte,
verbis

Art. 104. As aliquotas do imposto sdo as seguintes:
I- nas operagOes e prestacOes internas 17% (dezpsseatento),

para:
a) mercadorias, bens e servi¢cos nao incluidos nearti

[...]
[I- nas operacgOes e prestagdes internas 25% ( vioiece por
cento), com:

Posto isso, entendo que ndo merece reforma a destiggular quanto
ao langamento déCMS no valor de R$22.780,00 (vinte e dois mil seteuerd

oitenta reais).

Quanto a cobranca referentdalta, uma vez que se tenha procedido
ao pagamento do débito, nos termos da Lei EstadusaR76/09, fato que se verifica
as fls. 125 a 132 dos autos, através dos documguotosomprovam 0 pagamento e
deferimento ao REFIS 2013/2014, entendo que devdestarada a homologacédo da
desisténcia tacita ao processo pelo autuado ndamge a cobranca ddulta, nos
termos do artigo 66, Il, “a” do RPAT.

Ante 0 exposto, relatado e discutido estes autosp pelo
conhecimento parcial do recurso voluntario, no qoiecerne ao débito do ICMS, e
negar-lhe provimento, para manter a Decisdo Singgiee julgou o auto de infracdo
procedente.



E como voto.

Sala Conselheiro Danilo G. dos Santos, Natal RNdd4utubro de
2014.

Sandro Claudio Marques de Andrade
Relator
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PROCESSO N°
PAT
RECURSO
RECORRENTE
RECORRIDO
RELATOR

¢ ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTAGAO
¢ CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS

0185/2013-CRF

0413/2013 — 12 URT

VOLUNTARIO

J H DE ARAUJO NETO - ME

SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTACAO-RN
CONS. SANDRO CLAUDIO MARQUES DE ANDRADE

ACORDAO N°0095 /2014 - CRF

PROCESSUAL TRIBUTARIO. ADESAO DA AUTUADA A
PROGRAMA DE PARCELAMENTO COM
CONSOLIDACAO PARCIAL DO DEBITO. RENUNCIA
PARCIAL AO DIREITO SOBRE QUE SE FUNDA A ACAO.
ARTIGO 3°, Il, DA LEI 9.276/2009. CONHECIMENTO DO
FEITO RELATIVAMENTE A QUESTAO REMANESCENTE.

ICMS. COMERCIO VAREJISTA DE AUTOMOVEIS.

ENTRADA DE MERCADORIAS. VEICULOS USADOS.
FALTA DE DOCUMENTO FISCAL. CLANDESTINIDADE.

INCIDENCIA DE ICMS E MULTA.

1. O pagamento a vista que foi efetuado pelo duuitrie do valor
de multa apurada em auto de infracdo, e com odibrrseda Lei
n® 9.276/09, importa em desisténcia de recursorposto e
confisséo irrevogavel e irretratavel do débito esgpondente quanto
a multa, nos termos do art. 66, Il, “a”, do RPABnmbcomo a
extincdo do correspondente crédito fazendario,teosos do art.
156, 1, do CTN.

2. Incide ICMS sob a operacdo de entrada de veiauigdados em
estabelecimento comercial varejista que pratiquea edividade
econdbmica. No caso, a fiscalizacdo encontrou nasepado

estabelecimento veiculos usados desacompanhadiscdmentos
fiscais, bem como sem registro em livro prépriem £ontratos de
agenciamento validos, configurando-se a clandestile dos
mesmos, sobre 0s quais incide o ICMS sem a redigdmase de
célculo prevista no art. 93 do RICMS. Inteligénd@ art. 97 do
RICMS.

3. Recurso Voluntario conhecido em parte, apenasedagdo ao
ICMS cobrado. Desprovimento. Manutencdo da decisagular.

Auto de Infracdo mantido em relacdo ao ICMS. Dénish do

processo referente a cobranca da Multa, configunadaermos do
artigo 66, I, “a” do RPAT, compreendendo-a extinpelo

pagamento.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acoodamembros do Conselho
de Recursos Fiscais do Estado do Rio Grande doeNartunanimidade de votos, em
conhecer parcialmente e negar provimento ao Recdddontario, mantendo a Decisdo
Singular no que diz respeito a cobranga do ICM&pmologar a desisténcia do recurso

impetrado no que concerne a multa aplicada, dealara extinta pelo pagamento.

Sala Cons. Danilo Gongalves dos Santos, em Ndtale utubro de 2014.

André Horta Melo
Presidente

Sandro Claudio Marques de Andrade
Relator
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